LISTAS DE ESPERA EN EL GRUPOIV CATEGORIA SOCORRISTA

ACUERDOS DEL TRIBUNAL EN RELACION A LAS RECLAMACIONES
RECIBIDAS AL CUESTIONARIO DE LA PRUEBA REALIZADA EL 23 DE
MAYO DE 2021

TRIBUNAL PARA LA CONSTITUCION DE LISTAS DE ESPERA EN EL GRUPO IV, CATEGORIA
SOCORRISTA, DE PERSONAL LABORAL DE LA ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD

AUTONOMA DE EXTREMADURA.

ANTECEDENTES.

Con fecha 23 de mayo de 2021 tuvo lugar en Méridala prueba para la constitucion de listas de
esperaparala convocatoria realizada porla ORDEN 29 de marzo de 2021 por la que se convocan
pruebas selectivas para la constitucion de listas de esperaenel Grupo IV, Categorfa Socorrista,
de personallaboralde la Administracién de la Comunidad Auténoma de Extremadura, publicada
enel DOE del31 de marzode 2021.

Segun establece la Base Séptima de la mencionada convocatoria, los interesados podran
presentar las reclamaciones que estimen procedentes con objeto de impugnar las preguntas
formuladas por el Tribunal de Seleccién, dentro de los 5 dias habiles siguientes a la celebracién
del ejercicio.

ANALILSIS DE LAS ALEGACIONES Y ACUERDOS.

- ACUERDO 1.

Siguiendo las directrices del apartado anterior, este tribunal ha recibido un total de 10 (diez)
reclamaciones en las que se solicita la impugnacion de las siguientes preguntas por los
aspirantes. De esta forma, siendo las preguntas pretendidas de anulacién o rectificaciéon las
siguientes, se acuerda para cada una de ellas:

Preguntas 4y 16.

Se alega por parte de tres aspirantes que estas preguntasson idénticas tanto en su enunciado
como ensus respuestas multiples porlo que debera anularse la preguntanimero 16.

El tribunal, durante la sesién del examen el dia 23 de mayo, al constatar esta circunstancia ya
advirtié durante la realizacién de la prueba que la pregunta nimero 16 quedaria anulada
sustituyéndola porla primera preguntadel apartado de “Reserva”.



Pregunta 10.

Un aspirante considera que esta pregunta se encuentra mal formuladay no entiende adecuada
como respuestacorrectala C).

No da lugar a la admision de la reclamacion dado que nunca podrén ser correctas las restantes
respuestas yaque si existen casos en los que cualquier usuario podria usar el DEA.

Pregunta 14.

Se alega por parte de dos aspirantes que la respuesta “A” también podria ser correcta basada
enla publicacién del European Resuscitation Council.

No dalugar a la admisién de la reclamacion puesto que la casuistica muy concreta recogida en
dichas indicaciones no esla que recoge el enunciado de la pregunta.

Pregunta 28.

Se alega por un aspirante que no se hace mencién expresa en los enunciados de los temas
publicados en la Orden de la convocatoria al Real Decreto 742/2013, de 27 de septiembre, por
el que se establecen los criterios técnico-sanitarios de las piscinas, entendiendoel aspirante que
no es objeto de preguntas, debiendo sereliminada.

No da lugar a la admision de la reclamacién dado que la materia del Decreto si es objeto de los
temas 20 y 22, no haciendo mencidn en el temario a ninguna la legislacién concreta en ningun
tema.

Pregunta 37.

Una aspirante alega que debe anularse la citada pregunta al no identificarse en ninguna
bibliografia que la respuestacorrectaseala d).

No da lugar a la admision de la reclamacién dado que si se trata de una competencia del
socorrista acuatico al tener que conocer las instalaciones del vaso de piscina que pudieran
entrafiarun riesgo para los usuarios.

Pregunta 40.

Dos aspirantes alegan que debe revisarse larespuesta correctadado que no se hace mencién a
“la entrada en el agua con material”, la cual es posible y muy habitual. Asi, los aspirantes
consideran que debe anularse.

No da lugar a la admisién de la reclamacion al ser la respuesta “a” la Unica opcién correcta de
entre las cuatro planteadas, aunque pudieran existir otras formas de acceso validas.

Pregunta 58.

Se alega por cuatro aspirantes dado que consideran que el Anexo IV del Decreto 102/2012
recoge la respuestaC, “Suero”, que también seria vélida.



No da lugar a la admision de la reclamacion dado que el “Suero” aparece enla lista de material
de piscinas con existenciade Médico, no en la lista de dotacién minima para todas las piscinas.
No siendo el mismo material el “Suero salino fisiolégico” dellistado de dotacién minimo que el
“Suero” del listado para piscinas con facultativo Médico presencial.

Pregunta 61.

Et tribunal, una vez analizadas las alegaciones, entiende que, con la formulacién dada a la
pregunta, existe mdas de una respuestacorrecta de entre las establecidas. Asi, la citada técnica
serd adecuada tanto para un arrastre de accidentados inconscientes como de nerviosos. Se

aceptan por lo tanto las alegaciones.

- ACUERDO 2.

Se desestiman las impugnaciones planteadas para las preguntas 4, 10, 14, 28, 37, 40 y 58.
Manteniéndose vélidas las preguntas y sus respuestas.

- ACUERDO 3.

Anular las preguntas 16 y primera de reserva. Pasando la pregunta 16 a ser sustituida por la
segundade Reserva.

Quedaresumido el acuerdo en la siguiente tabla:

Prequnta Nimero Aceptacion Sustitucion.

4 Es idéntica a la num. 16. Se mantiene.

16 Es idénticaala num. 4. Se sustituye por la num. 2 de

Se acepta impugnacién RESERVA, dado que la ntimero 1

de RESERVA ha sido anulada.

10 No se aceptaimpugnacion

14 No se aceptaimpugnacién

28 No se aceptaimpugnacion

37 No se aceptaimpugnacion

40 No se aceptaimpugnacion

58 No se aceptaimpugnacion

61 (Primerareserva) | Se aceptaimpugnacién Se sustituye por la num. 2
RESERVA.

- ACUERDO 4

Quedaaprobadala nueva plantilla correctoray se procedera a publicar.
- ACUERDO 5

Se da traslado a la Direccién General de Funcidn Publica para su publicacion.

En Mérida, en la fecha de la firma electrénica. e \
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